KISEBBSEGI ELETUNK ALAPKERDESEI

Hanyszor leirtuk ezt a Kkifejezést az utdbbi tizenot év alatt? Nincsen olyan
szempont, amelyikb6l a kisebbségi kérdést meg nem targyaltuk volna. Be-
széltink  Kkisebbségi  politikardl,  kisebbségi  ifjusagrél,  kisebbseégi  nevelés-
r6l, kisebbségi tarsadalomr6l, kisebbségi irodalomrol stb. A kérdést oly
sok oldalrél  megvitattuk, hogy szinte lehetetlennek tartjuk valami  Qjat
mondani ezzel kapcsolatban.

Ez a cikk abb6l a meggy6z6désbol indul ki, hogy a kisebbségi ¢élet egyes
viszonyainak  eddigi  targyalasanal egy lényeges és alapvetd  hibat  kovet-
tink el. Ez a hiba abban all, hogy Kkisebbségi voltunkat a tdbbségi sorban
¢l6 magyarorszagi  magyarsaggal vald  Osszehasonlitds  alapjan  allapitottuk
meg. Ugy értelmeztiik  kisebbségi  mivoltunkat, hogy elvalasztvan a ma-
gyarsdg nagyobb tomegeitél, mi nem tobbségi, hanem kisebbségi sorban
éliink.

Ebbdl a magatartasbol harom hibas allaspont kovetkezett. Ez a harom allas-
pont a Kkisebbségi élet harom tipusdban jelentkezik. Mindenekel6tt egy kon-
zervativ ~ felfogassal talalkozunk, ennek képviseldsi a tények ellenére sem
akarjdk elismerni azokat a kovetelményeket, amelyek a merében 1) kisebb-
ségi  ¢letbdl kialtanak  felénk. Arr6l dbrandoznak, hogyha némi valtozassal
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is, a régi magyar élet formai, intézményei és szelleme fenntartandok és
fenn is tarthatok. Annyiban van sikere és haladdsa a Kkisebbségi életnek,
amennyiben az egy régi vilag bizonyos mértékii folytatdsa lehet az 1j kere-
tek kozott.

A masodik téves allaspont abban a kritikai magatartdsban latszik, ami ép-
pen ellentéte a fentebb vazolt konzervativizmusnak. A Kkisebbségi sorba ke-
rilt magyarsagnal természetes volt az a kritikai magatartds, amelyik elso-
sorban a magyarsagot tette feleléss¢é a vildghdbord utani Osszeomlasért. Er-
dekes megfigyelni, hogy a Kkisebbségi magyarok kozétt tamadt kritika nem
annyira a Kisebbségi, mint inkdbb az egyetemes magyar kérdésekkel nézett
szembe.

Néhol ennek a kritikanak kovetkeztében, de legtébb helyen a vilaghabo-
rd utani valsag nyoman tadmadt az a harmadik allaspont, amelyet legtala-
Iobban a pesszimista jelz6vel hataroztunk meg. A borGlatd kisebbségi ma-
gyarok ismét a nagymagyarsdggal valo  6sszehasonlitasbol mondjak ki az
itéletet: nincs jovOje a kisebbségi magyarsagnak. Ezek ugy latjdk, hogy
még a tobbségi sorban sem tud a magyarsdg maganak életet biztositani,
hogy lenne tehat ez lehetséges a még nehezebb kisebbségi helyzetben.

Nem csodalkozhatunk, hogy masfél évtizeden keresztil ez a harom ural-
kodo tipus alakult ki a Kkisebbségi eletben. Utdvégre olyan gyOkeres valto-
zasok torténtek korulottink, annyira 0] helyzetbe kerlltink, hogy régi élet-
formak fenntartani akarasa, a kérlelhetetlen kritikai allaspont ¢és a meddd
pesszimizmus egészen magatol értetddd. Ennek a harom felfogasnak azon-
ban gyOkeresen véget kell vetnink, mert a masfél évtizedes kisebbsegi élet
utdin mind a harom anakronizmust ¢és iddszeriitlen medddséget jelent. Vé-
gul is egy tulhaladott kornak az eszkozeivel és szellemével egy Uj korszak-
ban nem lehet megélni. Masfeldl az emészté kritika negativ dallasfoglalas az
élettel szemben. Aki 0rokos kritikdval nézi a taplaléekot, a feltdlalt ételt 0Osz-
szehasonlitja mas ételekkel, az vagy elfelejt enni, vagy az étvagyat rontja
el. Ennél még csak egy egészségtelenebb életmod van: a pesszimizmusé.
Ez le is mondott az életr6l, és egyaltalan nem veszi észre, hogy igenis van-
nak még lehetdségek, amelyekkel életiinket biztosithatjuk.

A Kkisebbsegi élet szaméara ) alapvetést kell Kkeresnink. Ennek itt van az
ideje.

A Kkisebbségi élet igazi szemléletthez mindenckel6tt 1Ggy juthatunk, ha  ki-
sebbségi  voltunkat nem a tobbségi  magyarsdghoz, hanem a  koruléttunk
¢l6  tobbségi romansaghoz valdé viszonyunkbol allapitjuk meg. Nem azért va-
gyunk  kisebbségi  magyarok, mert a tobbségi magyarsagtol kilénvalasztva
élunk, hanem azért, mert orszagunkban a tizenotmilli6 allamalkotd6 roman-
saghoz képest kisebbségben vagyunk.

Kisebbségi  életiink  alapkérdései tehat a romansaghoz val6  viszonyun-
kon ddlnek el. Nekiink tehat mindenekel6tt ennek az orszagnak életét, élet-
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rendszerét,  ¢letlehetéségeit  kell — megismerniink.  Megdobbentd,  hogy  ezen
a teren még milyen sulyos mulasztdsok terhelnek benniinket. Meg vagyok
gy0zOdve, hogy nagyon sok hatramaraddsunknak volt az az oka, hogy
nem ismertik kellden ezt az orszagot ¢és azokat az utakat, melyek tisztelet-
ben tartdsdval itt lehet és kell élnink. Orszagunk alkotmanyanak az ismere-
te mindenekel6tt arrol gy6z meg, hogy a kisebbségi ¢let alkotmanyjogilag
biztositott formdja az itteni ¢életnek. Mi nem megtiirt, hanem teljes jogi pol-
garai vagyunk ennek az orszdgnak, minden olyan magatartas, ami allam-
polgari  jogaink gyakorlasdban sért meg, ellenkezik az orszag alkotmanya-
val és torvényeivel. Nem arra kell hivatkoznunk, hogy milyen wvolt a sorsa
a romansdgnak a régi Magyarorszagon, mi a sorsa mas orszagok Kkisebbsé-
geinek, ha bennlinket nemzeti sajatsdgaink  érvényesitésében  gatolnak, ha-
nem arra, hogy azok, akik velink szemben igazsagtalansagot gyakorolnak,
nem tisztelik ennek az orszagnak a torvényeit, mi pedig a torvények tiszte-
letét magunkkal szemben elvarhatjuk, mert minden kotelezettségnek  ele-
get tesziink. Ki az, aki kozilink nem fizeti be az addt, aki nem szolgalja le
a katonai éveket, aki nem tiszteli az wuralkodét és az allam egesz rendsze-
rét? Az ilyen magatartasb6l a romansag is meg fogja latni, hogy mi vald-
ban elismerjuk azt a torvényes helyzetet, amelyikben a bekekotés Ota
¢link. Meg kell gy6zniink az dallamalkotd6 fajt afelél, hogy nekiink nincse-
nek rejtett céljaink, meg kell mutatnunk, amit az orszag vezetdi nemigen
latnak, hogy egész kozéletinkben mennyire a torvényes rend tiszteleten
akarunk elérehaladni. FErdemes lenne pl. az iskolai nevelés teriiletén Ossze-
hasonlito  tanulmanyokat végezni, hogy a felekezeti iskolak mennyivel pon-
tosabban hajtjdk végre az allami rendeleteket, mint az allami iskolak. Ne-
kink az 4llam irdnti tiszteletiinkbdl olyan erkdlesi tokét kell gyijteniink,
amelyre  mindenkor batran lehessen hivatkozni. Oda kell a kozvéleményt
formalnunk, hogy minden Kisebbségi sérelem az allam presztizsének  sérel-
mét jelentse.

Magunk felé mindenckelétt azt kell tisztaznunk, hogy miért tartunk igényt
arra, hogy megmaradjunk  Kkisebbségi  magyaroknak. = Miért nem  vagyunk
hivei annak, hogy a magyarsag asszimilalodjék a roman fajba? Ezt a jogun-
kat mindenekel6tt a  békeszerzOdések és  orszagunk alkotmanya adja meg
és vedelmezi. De fel kell tennink a melyebb kérdést: milyen célbdl akarjuk
ezt a torvényileg biztositott jogunkat gyakorolni? A roman politikai partok
jogaink  érvényesiteni  akardsaban = mindenekel6tt  irredentizmust, az  allam
épsége elleni izgatast latnak. Pedig ez tavol all télink. Mi azért akarunk
megmaradni abban a faji, wvallasi és Kkulturalis kozdsségben, amelyben szl-
lettink, mert az természetes meghatarozdsa életiinknek. A termeszet torve-
nye az, hogy olyan kultirkozossegben szilettem, amelyikben ma élek. A
természet rendjét megvaltoztatni a vilag legnagyobb vétke és legnagyobb
érzéketlensége. Az egyetlen orszagnak sem szolgalja a dics6ségét ha az
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élet gazdagabb kiviragzasat eltiporja, de igazi nagysdgara mutat, ha életle-
hetéségeket ad mas fajoknak is. Az egyfaju orszagot mindig fenyegeti az a
veszedelem, hogy a bels6 verseny fesziilése meglazul, az ¢életinger ellany-
hul.

Szamunkra a magyar Kkisebbségi program abban all, hogy megismerjik
azokat a nemzeti eértékeket, amelyek tulajdonosaiul sziilettink, és megkiseé-
reljik ezeknek védelmét és fejleszteset egy olyan orszagban, melynek éle-
tét egy masik faj irdnyitja. Ezek a nemzeti értékek mindenekelott a nyelv, a
népkultira, az irodalmi kultdra, a nemzeti multon alapuld sajatos eletlatas
és erkolcsi forma, ezek felett azok a keresztyén értékek, melyek egyhazain-
kon  keresztiil képzddtek  ki.  Kisebbségi  életiinkben  abbdl  indulunk ki,
hogy ez a megismerd, védelmezé és tovabbfejleszt6 munka ebben az orszagban,
ennek politikai  keretei kozott lehetséges, mert erre az orszag alkotmanya
torvényes vedelmet és jogot ad, és ez a szellemi magatartas az orszag érde-
keivel nem ellenkezik.

A kultardt meghatarozza az a kornyezet, melyben él. A Kkisebbségi kultu-
rat is meghatdrozza az a Kkisebbségi helyzet, melyben fenn kell tartani. Eb-
b6l az kovetkezik, hogy a kisebbségi magyarsdg kulturdlis feladatai nem le-
hetnek  mindenben azonosak a tdbbségi magyarsag  kulturalis  feladataival.
Budapesten a germanizmussal szemben kell a nyelv tisztasagat védelmez-
ni, Erdélyben pedig a romanizmussal. A magyarorszagi falumunka alap-
kérdése az, hogy mikeéppen lehet a magyar allam tamogatdsaval a magyar-
orszagi falvak egészségi és kulturalis allapotan javitani, ebben a munkakor-
ben pedig a mi kérdesink az, hogy miképpen lehet allami tamogatds nel-
kil a magunk erejére utalva emelni falvaink szinvonalat. A magyarorszagi
nevelésben az Aallampolgari kotelességre valé nevelés és a kulturdlis neve-
lés egybeesik. Nekink a mi gyermekeinket j0 roman allampolgaroknak
kell nevelnink, meg kell ©&ket ismertetnink a roman kultGraval, Ggy azon-
ban, hogy ez ne jelentse a magyar nyelv feladasat, kultirank megtagada-
sat. Mar ezek a pelddk is mutatjak, hogy a Kisebbségi sors mekkora atérte-
keléssel jar, és a kisebbségi élet mennyire nem lehet a régi konzervativ felfo-
gas folytatasa.

Ugyanigy a kritikai magatartas, sem felel meg a célnak. A kritika megélla-
pitja, hogy mik a hibdk, az utvesztok, a tévedések eddigi ¢életiink folya-
man. A kritika csak el6készit6 munka lehet, arra kell iranyulnia, hogy vala-
mi értéket tisztdvd tegyen, de abbol még soha nem gydgyult meg egyetlen
beteg se, ha megmondtdk neki, hogy beteg. Helyesen mondotta 1932-ben
Reményik Sandor, hogy az erdélyi magyarsag Hitele, Vilaga és Stadiuma, e
harom kritikai munkaja utan meg kell irni az Ein Blicket is, 6nmagunk iga-
zolasat, védelmét és értékeink felmutatasat. Legyen vége annak a  kritika-
nak, ami szlnteleniil csak erOtlenségiinket  allitja  elénk, szedjilk  Ossze
amink van, Kkik vagyunk, akik komolyan dolgozni akarunk, és kritikankat
forditsuk azok ellen, akik, barmilyen felfogds szerint, nem akarjak az igazi
kisebbségi  sorsot vallalni. Ezeknek két tipusa kezd kialakulni: egyik cso-
port ismét a zsirosabb magyarorszdgi lehetdségek felé pislog, a masik pe-
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dig a tobbségi nép vallasi és nyelvi kozosségbe valé asszimilalodasaval
akarja az eletet menteni. Mi mindkét tipust elitéljik, mert egyik sem hisz
abban, hogy lehet ebben az orszagban Kkisebbségi sorban is éIni és boldogul-
ni. Ha egy part nagyon torekszik arra, hogy a Kisebbségek eltiinjenek és fel-
szivodjanak, ez csak azt mutatja, hogy 6 maga sem veszi komolyan a ki-
sebbségi  életet biztositdé alkotmanyi jogokat, végeredményben az allam hi-
telét rontja. Nemcsak a Kkisebbségi életet, hanem magat az orszagot is sertik
azok, akik feladjak azt a lehet6séget, hogy itt lehet az életiinket biztositani.

Végul a pesszimista felfogast koveték jelentik a kisebbségi ¢élet legna-
gyobb tehertételét. A  konzervativok azért estek ki az életb6l, mert még
mindig egy elavult korba képzelik & magukat, a kritikusok eljutnak addig,
hogy semmi sem jO0, ami van, a pesszimistdk azt mondjak, nincsen sem-
mink, nem is érdemes élni.

Az igazi Kkisebbségi élet a vagyok igével kezdddik, az ismerekkel folytato-
dik és az akarokon keresztil a cselekedetben nyilvanul meg. Mihelyt meg-
szabaditottuk  magunkat egy régi vilag  beképzeléseitél, komolyan lesza-
moltunk azzal, hogy Kkisebbségi sorban élink, és ez nem folytatdésa a vilag-
haborti el6tti magyar ¢életnek, hanem a kezdete egy soha ki nem alakult,
tortenelmi  analdgia nelkili, 0 magyar életnek, azonnal megindul bennink
az ¢let kotelez0 parancsa, ha egyaltalan akarunk ¢éIni. Nekiink kisebbségi
¢letet ¢loknek meg kell teremteniink egy egészen 1j létformat, a kisebbségi
magyar élet létformajat. Ez pedig pozitiv program, és egészen, gyokerében
Uj program. Célja az ertékvédelem, ertékfejlesztés, alapja pedig az értékek
megismerése.

v

Nagyon vilagos, hogy szellemi értékeket a torténelemben csakis anyagi felté-
telek és szervezetek mellett lehet védelmezni és fejleszteni. Meg kell tehat ke-
resnink a kereteket, melyek mellett a mi Kkisebbségi programunk végrehajt-
hato.

Mindenekel6tt a roman allamot akarjuk ebben a legelsé védelmezd és segi-
to tényezOnek latni. Ezzel kifejezzilk, hogy nem akarunk 4&llam lenni az 4&l-
lamban, hanem jogi alapon all6 Kisebbségi kulturdlis és vallasi k6zOsség.
Orszagunk torvényei sok lehetdséget adnak arra, hogy kulturalis ¢és egyha-
zi munkank szamara az allam segitségét megnyerjuk. Ez a tamogatas ed-
dig f6leg az egyhazaink részére kiutalt allamsegelyben, egyes kulturalis in-
tézményeknek  juttatott  segélyekben,  varosok, kozségek iskolai  segélyében,
magyar nyelvl iskolak felallitasaban  jelentkezett. Orszagunk torvényei
azonban ennél tobb jogot ¢és lehetdséget biztositanak nekiink, tobbek ko-
z6tt a székelység kulturalis autondémigjat, aminek érvényesitéseért nem tet-
tink  semmit.  Politikai  életinkben  elhibdzott dolog wvolt, hogy sohasem
kiizdottunk eléggé azért, hogy ahol nincsen egyhazi iskolank, ott az allam
maga tartson fenn magyar nyelvli iskoldkat, eltlrtiik, hogy a magyar tago-
zat nagyon sokszor csak papiroson van meg, de valojaban nem tesz sem-
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mit a magyar nyelvért ¢&és miveltségért. A valldsok szabad gyakorlatat sér-
td rendeletekkel szemben is igen sokszor voltunk tiirelmesek, nem vettiik
igénybe veliik szemben maganak az allamnak a védelmét. Képviseldink és
szenatoraink  végeredmeényben nem a Magyar Partnak, hanem Romania né-
pének képviseldi az orszaghazban.

Régi szervezeteink koziill mindenekeldtt az egyhdzakat tartjuk a legfonto-
sabbaknak. Nevelésink (gye majdnem Kkizarélag ezek kezében van. Mun-
katdboruk  maholnap az  egyetlen  szervezett szellemi  munkatabort  jelenti.
Természetes  kovetelmény, hogy ezeknek az egyhazi intézményeknek a
dontd céljuk vallasos. A vallas azonban nem az élet egyik — mondjuk: érzel-
mi — szelete, hanem az egész ¢életnek mas mindségli, Isten el6tti felelosségii
élese. Minden vallas sajatos erkolcsi életet, kultarat és tarsadalmi szerveze-
teket hozott létre maga koril. Minél egészségesebb wvolt egy vallas, ezt an-
nal inkabb megtudta tenni. A Kisebbségi egyhdzak kisebbségi feladatai két-
ségkivul azon alapulnak, hogy Kkeresztyén nevelést adjanak hiveiknek, de
az életbe kibontakozé valldsos eletet arra kell segiteniik, hogy a vallashol
taplalkozo  kulturalis, tarsadalmi és erkdlcsi élet a Kisebbségi életben adott
torvényszeriiségek  tiszteletben  tartasaval alakuljon ki, Ezért nem lehetiink
mi az egyhdzi ¢életben sem folytatoi egy letint kornak, vagy utanzoi akar a
magyarorszagi, akar mas orszagbeli egyhazi életnek.

Orokolt kulturalis szerveink talan mar atestek a megrazkodtatasok elsd kor-
szakan, és eljutottak oda, hogy Kkifejthetik munkajukat. De itt is nagy atszer-
vezOdésre van sziikség. Ez anndl inkabb indokolt, mert ezekben a szervek-
ben leginkdbb a konzervativ tdbor tagjai helyezkednek el. Ezeket a kerete-
ket nem Kkell eldobni, mivelhogy régiek, hanem meg kell becsilni, mert
vannak, de a kisebbségi ¢élet céljaira be kell Oket allitani. Céljuk harmas:
mindent  megtenni,  hogy  nemzeti  értekeinket  megismerjék,  védelmezzék
és fejlesszék, de ezt nem Altalaban, nem a magyarorszagi szellemi élet utan-
zasaképpen, hanem az () Kisebbsegi élet torvényei szerint kell tennitik. Mi-
lyen szép Kisebbségi irodalmi eletet tudna tadmasztani az Erdélyi Irodalmi
Tarsasag, ha nem valamelyik  magyarorszagi  irodalmi  tarsasagot akarna
utanozni  akadémikus szellemében. Neki kellene iskolank, népunk irodal-
mi igényét formalnia, kielégiteni és iranyitani. Ehelyett azonban nem tesz
semmit. Csak azért, mert nem tudja kisebbségi helyzetiinkbol kovetkezd
feladatait meglatni.

Az Erdélyi Muzeum-Egyesulet méar kozelebb jott a Kkisebbségi élethez,
egy-keét Kisebb videki egyesulet, irodalmi tarsasag vagy muizeum meg Kko-
zelebb. De csoddlkozom, hogy ezek miért nem tudnak munkajukba 1) erd-
ket bekapcsolni, miért nem tudnak sokkal inkabb eljutni a magyar szellemi
¢let mai szinvonalara, ¢és fOleg miért nem veszik észre, hogy a kimondot-
tan tudosok kasztja igazadn kiveszOben van, az ezekkel valdo vitatkozasok ¢és
magas szinvonali eszmecserék helyett ott van a varosi polgarsag nagy to-
mege, amelyiknek nem  akadémiai szinvonalu, hanem népszeri eldadaso-
kat kellene tartani. Miért tudnak a szocialista munkasok olyan szép Onne-
velést végezni meglevo szervezeteiken keresztiil?
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Folyoirataink kozil is legtobbnek az a hibaja, hogy nem az itteni helyzet-
bol nétt ki, és nem ennek igényeit akarja szolgalni. Igenis ird61 csoportot ¢és
nem a nemzeti kultardért kiizdé6 szélesebb munkatabort jelentenek. A  szi-
kebb  kisebbségi ¢let igényeinek kielégitését igen alacsony rendi feladat-
nak tekintik, és inkdbb a nagy budapesti folydiratokkal akarjak a versenyt
felvenni. Nem nevelnek Ontudatosan (j irégardat, és ami a legszomorubb:
nem nevelnek és nem szerveznek maguknak olvasotabort.

Az (] szervezkedésnek alapjaban egyéniség-nevelésnek kell lennie. Miért nem
mozognak meglevé  szerveink?  Azért, mert nem allanak mogottik  alkal-
mas  egyének. MeggydzOdésem  szerint a  kisebbségi  magyarsdg  meglevo
szerveit alig kellene Ttjabbakkal potolnunk, ¢és kiépiilne a legerésebb kisebb-
ségi front, ha az intézmények életét megfeleld emberek Kisebbsegi  szem-
pontok szerint tudnak igazgatni. Ma olyan keves az erdélyi magyar ember,
hogy mindegyiket szamon kellene tartani, €s mindegyikkel kilon  kellene
foglalkozni. Munkat kellene adni egy csomo 0j embernek, ami ndvelne a
munkakedvet és a teljesitOképességet.

Az egyéniségnevelés nyugodjék erkdlcsi alapokon. Legyen a mindség az
egyetlen cim ¢és egyetlen alap el6jogok gyakorldsara. A szolgalatban elsdk
legyenek a kitlintetésben is az elsok. A régi magyar vilagbol fentmaradt
osztalyok felesleges tisztelete helyett teremtsik meg a munkanemesség U ér-
tékskalajat. Ne zarjuk ki ebbdél a sorbol azt se, aki grof vagy bard, de ne
ezert a cimert adjunk nekik nagyobb szerepet, hanem azért, mert nagyobb
a felkésziltségik és az erkolcsi értékik, mint méasnak. De az is lehessen ko-
zOttiink elsd, aki nem 6rokolt a régi vilagbol se cimet, se vagyont.

Az egyéniségeket nagy tomegben kell nevelni. Nem elég csak a vezetd ré-
teget kiképezni. Minden egyéniseget ra kell nevelni a Kisebbségi életre.
Mert igen gyakran az a baj, hogy van néhany vezetdonk, és azoknak min-
den joszandéka megbukik a tagok tudatlansdgan és erkdlcsi  komolytalan-
sagan.

Mivel a Kkisebbségi élet egészen () eletformat jelent, (j szervezeteinek Ki-
alakitasat a természet rendje szerint az egyszeriibb formékon kell kezdeni. At-
menetnek  jok lehettek a meglevd 1) kozponti szervek, de ezek védelme
alatt rég meg kellett volna teremteni az alulrol felnové 1) szerveket. Arrdl
még almodni sem lehet, hogy az egész magyarsag kulturdlis céljait szolga-
I6 egyetlen gazdasdgi mozgalmat lehessen Erdélyben inditani, de mar van-
nak arra példak, hogy egy-két tligyes Kkisebbségi vezetdé egy kozséget vagy
egy vidéket miképpen tudott ebben az iranyban egészen Ujjaszervezni. Mi-
lyen nagyszerii lenne késébben a vidéki szervezeteket nagyobb egységek-
be foglalni 0ssze. Mennyivel maskeppen tudnak  érdekeinket  Bukarestben
képviselni azok a képviselok, akik egy-egy vidéki szervezet talajabol, an-
nak érdekkorébdl nottek ki.

Egyéniségnevelés, kdzsegszervezeés, vidékfejlesztés, 0rszagos szervezke-
dés - ez a kisebbségi szervezet kiépitésének dtja. Nincs olyan vidékink,
ahol ne lennének kulturdlis intézményeink, amelyek egy ilyen szervezke-
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désnek a kozpontjaba 4llhatndnak. Mindeniitt vannak régi ¢és 1) munkaerd-
ink, akik kiindulépontjai lehetnének egy ilyen szervezkedésnek. Ezek meg-
mozdulasaval kezdddne az dtmeneti id6szak utan az igazi kisebbségi ¢élet.

A szervezkedésnel még egy Kkérdés van hatra. Annak a szempontnak Kki-
emelése, hogy az igazi Kisebbsegi szervezkedésnek sem  vildgnézeti, sem
felekezeti, sem korkulonbseg nem lehet a géatoldja. Azok, akik magukat a
magyar nyelv- és kultrk6zosseg tagjanak valljak, tagjai lehetnek ennek a
kozosségnek.  Nagyon  artalmas lenne  korosztalyok,  vilagnézeti  aramlatok,
felekezeti felfogas szerint csoportositani a kisebbségi magyarsagot. A  ko-
z0sségbol csak azokat kell kizarni, akik érdekmagyarok, vagy akik idegen
érdekek szolgalatanak az drlgyével akarnak kozénk furakodni. Minket k-
Iondsen az  oreg-fiatal ellentét kerdese érdekel. Mindaddig, amig létjoga
volt a kisebbségi életben a kritikai korszaknak, a hangsulyadas érdekében
jo6 volt, ha az 1 gondolkozasu fiatalsdg ¢€lesen mutatta ki a kiilonbdzdsé-
get. Ma azt latjuk, hogy az ifjsag merev szembeallasa megteremtette a
maga gyumolcsét, az idGsebb nemzedék is hatdsa ald kerult annak az ater-
tékelésnek, amit a kisebbségi ¢let érdekében természetszeriileg kellett az if-
jusagnak elvégeznie. Ma éppen az a kérdés, hogy az ifjusagban megsziile-
tett  Kkisebbségi program  miképpen kapcsolhatdé bele azokba a szervekbe,
amelyeket  O6rokoltink, vagy amelyeket mar Kisebbségi életlinkben  alakitot-
tunk ki. Vildgos dolog, hogy a Kisebbségi program a fiatalabbakban sokkal
inkdbb  kialakulhatott, mert tapasztalataikat mar a Kkisebbségi korban sze-
rezték. A Kisebbségi magyar kritika élet csak egyfelé iranyulhat, azokkal
szemben, akik nem merik igazdn vallalni ezt a sorsot. Istennek hala, na-
gyon sok iddsebb erdélyi magyar adott mar igazat annak az ¢letlatasnak,
ami itt az ifjusagban alakult ki.

Itt az ideje az uj kisebbségi szervezkedésnek.
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